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Lieux de Mémoire na pograniczu polsko-ruskim:
przypadek ziemi chetmskiej (po 1863 roku)

W artykule podjeto analize procesu unarodowienia Rusindw ziemi chetmskiej w okresie
po powstaniu styczniowym. Od lat 50. XIX w. intelektualisci rosyjscy o orientacji
stowianofilsko-panslawistycznej zaczeli postrzega¢ wschodnie kresy Krolestwa
Polskiego jako rdzennie rosyjskie ziemie. Tereny te, na skutek unii brzeskiej, byty przez
kilka stuleci pod silnym wptywem kultury polskiej i wyznania rzymskokatolickiego.
Poprzez stosowanie takich narzedzi jak: muzea, prasa i publikacje apologetyczne dla
szkoty i dla ludu, $wietowanie jubileuszy wydarzen parfstwowych i cerkiewnych,
wznoszenie zabytkow, renowacje cerkwi w stylu bizantyrskim (lieux de memoire), wiadza
rosyjska dazyta do unarodowienia miejscowej ludnosci ruskiej. Wszystko to miato na
celu zakorzenienie tozsamosci rosyjskiej i prawostawnej. Wiekszos¢ lieux de mémoire
zostata stworzona, wymyslona lub przerobiona, aby stuzy¢ paristwu narodowemu. Owo
,nostalgiczne doswiadczenie” byto sposobem ksztattowania i kierowania swiadomoscia
historyczng. W ten sposdb formowato sie rosyjskie panstwo narodowe, ustanawiajace
i legitymizujace sie jako wielki proces odnowy oparty na pamiecii z niej stworzony. Wizje
intelektualistéw i duchowienstwa dziatajgcych na kresach imperium mozna przedstawic
w kategorii prymordializmu, a wiec zatozenia, wedle ktérego nardd jest definiowany
jako grupa oparta na odwiecznej wspoélnocie pochodzenia, religii i moralnosci, a takze
na przywigzaniu do ziemi ojcéw. Praktyka takiego nacjonalizmu peryferyjnego znacznie
odbiegata od stynnej doktryny oficjalnej narodowosci, sformutowanej przez Siergieja
Uwarowa w latach 30. Zgdania nacjonalistyczne z kreséw imperium byty z pewnoscia
jednym z czynnikéw, ktére doprowadzity do ewoludji polityki elit petersburskich
w kierunku nacjonalizacji imperium Romanowow.

Stowa kluczowe: nostalgia, pamie¢, nacjonalizm, Imperium rosyjskie, Krélestwo
Polskie



10 Artykuty

Chelmszczyzna, czy tez ziemia chelmska, historyczna kraina Krole-
stwa Polskiego, znajdowata si¢ w drugiej potowie XIX w. na wschod-
nich krancach guberni lubelskiej. Az do upadku imperium rosyjskiego
w 1915 r. byt to teren konfliktu migdzy urzednikami carskimi a elita
polska i katolicka o narodowy status miejscowego ruskiego i greckoka-
tolickiego chlopstwa. Poczawszy od lat 50. XIX w. ziemie te uznawano
za rdzennie (ab origine) rosyjskie — w optyce nacjonalizmu rosyjskiego!
zostaly one oderwane od pierwotnej rosyjskosci i prawostawia przez
trwajacg kilka stuleci dzialalno$¢ polskiej szlachty i Kosciota katolic-
kiego. Wiasnie w tych latach, a szczeg6lnie po powstaniu styczniowym,
proces ,,zbierania” ziem ruskich zmienit swoj charakter.

Podczas rozbiorow przylaczone do imperium rosyjskiego tereny
wschodnie Rzeczypospolitej zostaty uznane za ziemie ,,przywrdcone”
(npucoeounennvie, sgoccoedunennvle 2ybepruu) jako niegdys$ nalezace do
wotcziny (dziedzicznej wlasnos$ci) ksigzat ruskich, w tym przypadku do
ksigcia Daniela Romanowicza (XIII w.). Zwolennikiem pogladu o carze
rosyjskim jako prawowitym wladcy tych terenéw byt N.M. Karamzin® —
oficjalny historiograf imperium, ktéry usprawiedliwiat rozbiory Polski
i przekonywat o stusznosci utrzymania Kroélestwa Polskiego w grani-
cach panstwa rosyjskiego. W jego koncepcji podstawowa role odgry-
wala kategoria wigzi dynastycznej; dopiero pozniej, pod wptywem ide-
ologii stowianofilskiej, zaczeto spogladac na kresy zachodnie imperium

'Nawigzujemy tu do teorii ,,prymordializmu”, wedle ktorego ,,[n]arod jest definio-
wany jako unikalna, spdjna, wieczna i niezmienna grupa psychiczno-spoteczna [...],
oparta na wspolnocie pochodzenia, religii i moralnosci, a takze na przywiazaniu do
ziemi 0jcow”, M. Luczewski, Odwieczny naréd. Polak i katolik w Zmigcej, WN UMK,
Torun 2012, s. 87.

2Szerzej na ten temat zob. M. Piccin, Geografie wyobrazone rosyjskiego nacjona-
lizmu: gubernie zachodnie Imperium i ,,Rus Chetmska” miedzy tradycjq a nowocze-
snoscig mysli narodowej, [W:] Przypominac zapomniane, odkrywa¢ nieznane. Polskie
losy — Kosciot — Syberia — Rosja (XIX-XX w.): studia ofiarowane Profesorowi Eu-
geniuszowi Niebelskiemu w 70. rocznice urodzin, red. nauk. Anna Baranska, Lublin
2019, s. 205-224; o Karamzinie por. np. M. Dabrowska, P. Gluszkowski (red.), Mikotaj
Karamzin i jego czasy, ,,Studia Rossica” XXIV/2017.
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jako ziemie zamieszkiwane przez Rusinow, czyli ludno$¢ wschodnio-
stowianska i (niegdys$) prawostawna. Jednym z podstawowych zalozen
narracji rosyjskiego nacjonalizmu byta wigc koniecznos¢ ,,przywroce-
nia” Rusinowi — tj. ruskiemu chtopu — $wiadomosci rosyjsko-prawo-
stawnej. Sprzyjajaca okazja do urzeczywistnienia tego zamierzenia
stato si¢ powstanie styczniowe, ktore urzednikom i intelektualistom ro-
syjskim pozwolito odkry¢ etnografi¢ tych terenow. Po zlikwidowaniu
w 1839 r. diecezji greckokatolickich na Litwie i Biatorusi, w 1875 r.
doszto do kasaty chetmskiej diecezji greckokatolickiej, czyli ostatniej
pozostatosci Unii w imperium. Przyczyny i skutki tego wydarzenia, jak
1 pozniejszego ukazu o tolerancji z 1905 r., ktory spowodowat, ze byli
unici wybrali masowo przejscie do Kosciota katolickiego, zostaty juz
szeroko omowione®. W duzo mniejszym stopniu uwage badaczy przy-
ciggato zjawisko rusyfikacji (unarodowienia) miejscowej ludnosci, be-
dace czescig szeroko zakrojonego programu reform, wprowadzonych
przez rzad carski w Krolestwie Polskim po 1863 r., ktorym przyswiecat
cel ,tworzenia Rosjan” w wymiarze etnowyznaniowym na obszarze
ziemi chetmskie;.

W moim przekonaniu 6w proces unarodowienia mozna (i trzeba)
interpretowa¢ w kategoriach prymitywistycznej tesknoty za wyideali-
zowang przesztoscia (w tym przypadku za prawostawna Rusig). Wedle
ideologdow tej koncepcji, element polski (szlachecki) i katolicki naruszyt
pierwotng rownowage panstwows i religijng na dawnej Rusi. Urzed-
nicy rosyjscy, zaangazowani w reformy po powstaniu styczniowym,
kierowali si¢ wigc ideg pamigci o dawnych czasach, stanowigcg w ich
mniemaniu fundament, na ktérym miata opiera¢ si¢ identyfikacja czton-

3Th.R. Weeks, The «End» of the Uniate Church in Russia: The Vossoedinenie of
1875, ,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”, 44(1)/1996, s. 28-40; A. Szabaciuk,
, Rosyjski Ulster”. Kwestia chelmska w polityce imperialnej Rosji w latach 1863—
1915, Wydawnictwo KUL, Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej Lublin 2013;
M. Piccin, La politica etno-confessionale zarista nel Regno di Polonia: la questione
uniate di Cholm come esempio di nation-building russo (1831-1912), PhD Disserta-
tion, Universita Ca’ Foscari di Venezia, Venezia 2011.
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