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WSTEP

W yjasnienie wlasciwych przyczyn oraz charakteru konfliktéw polsko-
-ukrainskich w czasach nowych i najnowszych, to znaczy od konca
XVIII do potowy XX wieku, pozostaje jednym z wazniejszych zadan pol-
skiej i ukrainskiej nauki historycznej. Niestety wyniki dotychczasowych
badan naukowych zaréwno w Polsce, jak na Ukrainie nie daja obywate-
lom naszych krajéw pelnej satysfakcji. Ograniczaja sie bowiem do tra-
dycyjnych, wywodzacych sie z pozytywizmu, opiséw przebiegu réznych
wydarzen historycznych, a mianowicie wojen kozacko-szlacheckich, po-
wstan czy buntéw czerni ukrainskiej przeciwko magnatom polskim badz
antypanstwowej dzialalno$ci ukrainskiego podziemia nacjonalistycznego
w okresie miedzywojennym itp. bez glebszej socjologicznej analizy moty-
wow tych zjawisk'.

Ponadto wiekszos¢ ukrainiskich i polskich naukowcédw na pierwszy plan
tradycyjnie wysuwa czynnik etniczny/narodowy, co stwarza wrazenie, ze
na historie prawie wytacznie sktadajg sie wasnie miedzy narodami. Takze,
kierujac sie patriotycznymi pobudkami, Zrédet tych wasni zaczynaja po-
szukiwaé juz we wczesnym $redniowieczu, czyli w czasach, gdy narody —
jak pojmujemy je wspélczesnie — jeszcze sie nie uksztaltowaly. Edward

* Wedtug Johna W. Mc Davida i Herberta Harariego, teza o ,irracjonalnosci” pew-
nych zjawisk historycznych wigze sie z niezrozumieniem przez badaczy motywow wy-
zwalajacych okreslone zachowania lub tez pojawia sie w pracach naukowych wtedy, gdy
ustalenia prowadzace do powyzszych wnioskéw byly oparte , 0 wyrywkowe badania
empiryczne oderwane od caloksztaltu sytuacji spolecznej, na bazie ktérej powstawaly”,
zob.: J. W. Mc David, W. Harari, Social Psychology. Indywidual, Groups, Society, New York
1968, cyt. za: H. Pietrzak, Agresja, konflikt, spoteczeristwo, Tyczyn 2000, s. 134.
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Keenan z Uniwersytetu Harvarda stusznie zauwazyl, ze nie nalezy ana-
lizowaé kwestii ,narodu” i ,etnicznos$ci” na przykladzie spoleczenstw
przednowoczesnych, gdyz , pierwsze pojecie nie oznaczalto prawie niczego,
a drugie czesto mialo mniejszg warto$¢ niz inne «przynaleznosci» - ro-
dzinne, spoleczne (...) itp.”

Prébujac rozwigza¢ omawiany temat, badacze niewatpliwie napotkaja
pewne trudnosci. W naszej sytuacji chodzi miedzy innymi o terminologie,
ktéra jest wykorzystywana we wspoéiczesnej historiografii, a zwlaszcza:
,2Ukraina” i ,Polska”, ,Ukrainicy” i ,Polacy” czy tez ,naréd” i ,narodowy”.
Majac w pamieci stowa Keenana, ze w wielu regionach Europy w epoce $re-
dniowiecza, a nawet w XVIII i pierwszej potowie XIX wieku nowoczesne
narody jeszcze sie nie uksztaltowaly, a na Ukrainie proces przechodzenia
»z chlopstwa w nar6d” (Eugen Weber) trwat do korica pierwszej wojny
$wiatowej®, tradycyjne stosowanie wspélczesnej terminologii w opisach
czaséw przednowoczesnych, a nawet nowoczesnych, wydaje sie niezbyt
precyzyjne. Trudno jednak tu o zasadnicza zmiane, zaznacze jedynie, ze
stosowanie w pierwszych rozdziatach tej ksigzki wspoélczesnej terminolo-
gii historyczno-politologicznej jest rzeczag wymuszong, a wiec umowna.
Jednoczesnie pragne zasygnalizowad, ze dla przyblizenia czytelnikowi du-
cha minionej epoki bedg uzywane archaiczne dzi$ wyrazy, to znaczy Rusin,
ruski, Lach, lachy etc.

2 E. Keenan, Rosijski istoryczni mify, per. W. Szowkuna, Kyjiw 2001, s. 69.

? Jednak, zdaniem P. Eberhardta, juz pod koniec XIX i na poczatku XX wieku po-
jawily sie ,nowe zjawiska spoleczno-narodowe na wschodnich kresach historycznej
Rzeczpospolitej. Nastagpito odrodzenie narodowe (...). Przedstawiciele tych nowych
ruchéw narodowosciowych reprezentowali poglady coraz bardziej separatystycz-
ne i wrogie wobec koncepcji odrodzenia Rzeczyposplitej w jej przedrozbiorowych
granicach historycznych”, P. Eberhardt, Kresy Wschodnie — granice, terytorium, lud-
nos¢ polska, [w:] K. Jasiewicz (red.), Europa nieprowincjonalna. Przemiany na ziemiach
wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie po-
granicze III Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772-1999, Warszawa-London 1999,
s. 31. Poréwnujac obie, troche wzajemnie sprzeczne, opinie, nalezy mie¢ w pamieci
trafng uwage M. Przeniosly, ze badanie relacji miedzy pewnymi grupami spotecznymi
(w tym etnicznymi) nie nalezy do zadan prostych. Specyfika tematyki powoduje, ze
wyniki badan czesto s3 niejednoznaczne, a czasem pozostaja bardziej w sferze przy-
puszczen niz konkretnych i precyzyjnych wyjasnien, M. Przeniosto, Chilopi i ziemianie
Krélestwa Polskiego w latach I wojny Swiatowej — stosunki wzajemne, ,Dzieje Najnowsze”
2001, R. XXXIII, nr 4, s. 3.

4 Por.: D. Sapa, Miedzy polskq wyspg a ukrairiskim morzem. Kresy potudniowo-wschod-
nie w polskiej prozie 1918-1988, Krakéw 1998. Autorka pisze: ,Postuguje sie nazwami
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~SMUTNO TO PISAC POLAKOWL...”

I_Iistoria badan naukowych nad ksztaltowaniem sie oraz rozwojem
ukraifisko-polskich konfliktéw na Ukrainie Prawobrzeznej od
konca XVIII wieku do zakoniczenia drugiej wojny $wiatowej w czasach
nowych i najnowszych jest dluga i ztozona. Pierwsze wzmianki o cha-
rakterze tych konfliktéw w zmienionych po rozbiorach Rzczeczypospo-
litej warunkach historycznych spotykamy juz w pracach przedstawicie-
li nauki i literatury ukrainskiej, a jednoczesnie dziataczy spolecznych
drugiej poltowy XIX - poczatku XX wieku — Wlodzimierza Antono-
wicza®, Pantelejmona Kulisza?, Michala Dragomanowa®, Aleksandra

* W. Antonowicz, Moja ispowied’. Otwiet panu Padalice, [w:] Syn Ukrajiny: Wotody-
myr Bonifatijowycz Antonowycz, uporjadnyky W. Korotkyj, W. Uljanowskyj, t. 1, Kyjiw
1997.

2 P. Kulisz, Polakam ob ukraincach: (Otwiet na bezymiannoje pis'mo), ,Osnowa” 1862,
nr 2; idem, Lysty do M.D. Bilozers’koho, Lviv—-New York 1997. zob.: takze: O. Fedoruk,
Ukrajins’ko-pols’ki vidnosyny u percepciji Pantelejmona Kulisza, ,Ukrajina moderna”
2003, nr 8, s. 73-105; Je. Nachlik, Pantelejmon Kulisz pro ukrajins’ko-pols’ki istorycz-
ni wzajemyny ta perspektywy, ,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze”, 1998, nr 6-7,
s. 185-197.

¥ M. Dragomanow, Jewriei i Polaki w Jugo-Zapadnom kraje, ,Wiestnik Jewropy”
1875, t. 4; idem, Istoriczeskaja Polsza i wielikorusskaja diemokratija, Zeniewa 1881;
idem, Lysty na Naddniprians’ku Ukrajinu, [w:] Literaturno-publicystyczni praci, t. 1, Ky-
jiw 1970.
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Kistiakiwskiego®, Mychajty Hruszewskiego®, Wactawa Lipinskiego®
i innych.

Na przyktad Hruszewski w swoich popularnych syntezach historii Ukra-
iny podkreslal, ze po wejsciu Prawobrzeza do imperium Romanowéw ,silna
reka nowego rosyjskiego rzadu umocnila polskie panowanie nad ukrain-
skim chlopstwem, w znacznie wiekszym stopniu niz za czaséw stabego, roz-
sypujacego sie Paristwa Polskiego... Kiedys hajdamackie ataki i chtopskie po-
wstania hamowaly rozwéj paniskiej wtadzy; teraz za rosyjskimi oddziatami
wojskowymi, za wszelkiego rodzaju policja, polski pan juz nie bat sie niczego
i mégt wyciska¢ z wiesniaka tyle soku, ile chcial”. I konkludowal: ,W ten
sposéb miejscowy ukrainiski element poddawany byl naciskowi z dwéch
stron - ze strony polskiej klasy posiadajacej i polskiej kultury, ktéra do po-
wstania 1831 roku i po nim panowala prawie wszedzie, prdcz nielicznych
wysepek panistwowej kultury wielkoruskiej, oraz ze strony wlasnie kultury
wielkoruskiej. Az do lat 30. XIX w. $wieckie wychowanie i o$wiata na Pra-
wobrzeznej Ukrainie znajdowaly sie prawie wyltacznie w rekach Polakéw™.

Swoich spostrzezen Hruszewski niestety nie rozwinagt w innych pra-
cach specjalnych, dlatego pozostaly one poza sfera zainteresowan takze
jego uczniéw i zwolennikéw. W zwigzku z powyzszym w ukrainskiej szkole
yharodnickiej”, twoérca ktdrej byt jak wiadomo Hruszewski, utrwalita sie
koncepcja, ze polsko-ukrainiski (tzn. kozacko-chtopsko-szlachecki) kon-
flikt na Ukrainie Naddnieprzanskiej — od konca XVI do korica XVIII wie-
ku - po podziatach Rzeczypospolitej zosal zastapiony konfliktami ukra-
insko-rosyjskim i polsko-rosyjskim. To wlasnie one, zdaniem wiekszosci
historykéw-narodnikéw, mialy odgrywac gléwna role w historycznych
procesach na ,ukrainiskich” terenach Cesarstwa Rosyjskiego®. Podobne po-

4 O. F. Kistiakiws’kyj, Szczodennyk (1874-1885). U dwoch tomach, t. 1: 1874-1879,
Kyjiw 1994.

> M.S. Hruszews’kyj, Oczerk istorii ukrainskoho naroda, Kijew 1990; idem, Ilustro-
wana istorija Ukrajiny, Kyjiw-Lwiw 1913 (repryntne widtworennia wydannia 1913
roku, Kyjiw 1990).

& W. Prawobereze¢ [W. Lipinskil, Politika polskich rukowodiaszczich sfier po otnosze-
niju k Ukrainie, Moskwa b.r.w., idem, Kilka uwah z prywodu knyzky d. Wasilews’koho
,Ukraina i sprawa ukrairiska”, [w:] Syn Ukrajiny. Wolodymyr Bonifatijowycz Antonowycz,
t. 2, Kyjiw 1997.

” M.S. Hruszews’kyj, llustrowana istorija..., s. 476-477.

8 M.S. Hruszews'kyj, Oczerk istorii..., s. 297.

 Co prawda w okresie tzw. ukrainizacji na Ukrainie Sowieckiej w latach 20.-30.
XX wieku niektérzy historycy ze ,szkoly Hruszewskiego” podejmowali kwestie pol-



Bohdan Hud - prof. dr hab., specjalista
w zakresie konfliktow i relacji ukrain-
sko-polskich w XIX i XX wieku, a takze pro-
blematyki wschodniego wymiaru integracji
europejskiej. Dyrektor Instytutu Integracji
Europejskiej Uniwersytetu Narodowego
im. lwana Franki we Lwowie. Autor ksia-
zek Trudna droga do porozumienia (1997),
Ukraincy — Polacy: kto winien? (2000),
Zagtada Arkadii (2006), Konflikty ukra-
insko-polskie czaséw najnowszych (2011).
Wspotautor scenariuszy filmow dokumen-
talnych ,Trudne braterstwo” (1998), ,Bra-
terstwo broni w stuzbie pokoju” (2000).
Cztonek Polsko-Ukrainskiego Forum Part-
nerstwa.

(..) To praca, ktora stanowi wynik szcze-
gotowych i dtugoletnich studiéw, obejmu-
jacych gtownie etniczno-spoteczne zrodta
konfliktu. Dotyczy wiec ona zagadnien na-
der sprzecznie z sobg ocenianych w nauce,
zaréwno polskiej, jak i ukrainskiej. Autor
przyjat samodzielng i w petni oryginalna
konstrukcje rozwazan. Polemizuje z niekto-
rymi skrajnymi ujeciami, i to z obydwu stron;
prezentuje jednak stanowisko umiarkowa-
nych kregow nauki ukrainskiej. Nie ulega
watpliwosci, ze i jego rozwazania wywota-
ja ozywiong dyskusje; ta zas jesli przejdzie
z terenu politycznych rozliczen na grunt
czysto naukowy, przyniesie korzys¢ (...)

z recenzji wydawniczej
profesora Stanistawa Grodziskiego
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